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Ewiger Krieg ist keine Losung

Der Krieg zwischen Paldstinensern und Israel im Gazastreifen hat in jeder
Hinsicht die zentrale Bedeutung der Palédstinenserfrage fiir die regionale und
internationale Politik des Nahen Ostens ins 6ffentliche Bewusstsein zuriickge-
holt. Sowohl die hohe Zahl der ermordeten Israelis als auch die von der Hamas
bewusst billigend in Kauf genommene humanitire Katastrophe im Gazastreifen
nach dem Angriff der israelischen Armee fiihren vor Augen, dass ein ungeléster
Konflikt eben nicht dauerhaft ungeldst bleiben kann. Viele namhafte Stimmen,
darunter US-Prisident Joe Biden, sprechen sich mal wieder fiir eine Zwei-Staa-
ten-Losung aus. Doch diese ist mit zu vielen, praktisch kaum erfiillbaren He-
rausforderungen verkniipft.

Vielmehr muss auch tiber Alternativen nachgedacht werden: zum Beispiel die
»Ein-Staaten-Losung«, die seit Jahrzehnten auch in Israel Anhdnger hat. Dafiir
aber misste vor allem Israel im grofsen Umfang Grund und Boden an einst
geflohene Paldstinenser zuriickgeben. Fiir die orthodoxen Hardliner in Israel
keine Option. Doch welche Alternative zum »Ewigen Krieg« gibt es sonst? X

Raus aus dem Dilemma

Zum Umgang mit Antisemitismus in der deutschen
Einwanderungsgesellschaft

Von Lale Akgiin

Die eine Seite: Vor ungefdhr 25 Jahren sprach mich eine alte Dame auf Englisch
an, die wie ich zu einer internationalen Konferenz nach Jerusalem wollte. Sie
fragte mich, woher ich komme. Als meine Antwort »aus Deutschland« war, blieb
sie abrupt stehen und sagte in muttersprachlichem Deutsch: »Dann kénnen wir
doch deutsch sprechen. Wissen Sie,« fiigte sie hinzu, »ich bin Hamburgerin«.

Sie erzéhlte mir ihre Geschichte — 1928 in Hamburg geboren, Vertreibung,
Flucht, die halbe Familie im KZ verloren und irgendwann in Israel angekom-
men. Am Abend bat sie mich, bei ihr zu ibernachten, damit wir noch ein biss-
chen deutsch reden und von Deutschland erzdhlen kénnten. »Jetzt in meinem
Alter komme ich nicht mehr so oft dahin, wie ich mochte, obwohl die Graber der
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Grofseltern dort sind und alles andere auch. Umziehen geht auch nicht mehr,
die Kinder und die Enkel sind alle hier, aber im Herzen bin ich immer dort.« Ei-
ne Frau, die bei der Machtiibernahme Hitlers fiinf Jahre alt gewesen war und so
manches Leid erfuhr, sitzt mit 70 Jahren in Jerusalem, bezeichnet sich als stol-
ze Hamburgerin und hat Heimweh.

Dann der Besuch in Yad Vashem. Das Grauen der Shoah und die Systematik, mit
dem alles Jidische ausgeldscht werden sollte, ist in dieser Intensitdt wohl nir-
gendwo anders zu spiiren. Alle sollten ermordet werden; vom deutschen Uni-
versitdtsprofessor bis zum einfachen Fischer auf einer griechischen Insel.

Den Juden ist also durch die Politik Nazideutschlands unendliches Leid angetan
worden. Diese Wunde in der deutschen Geschichte wird immer bluten. Wer
nach Deutschland kommt und

hier leben will, muss akzeptie- »Diese Wunde in der deutschen
ren, dass Antisemitismus in - Geschichte wird immer bluten.«
Deutschland mehr noch als an-

derswo bekdmpft werden muss

und Israel als Schutzraum fiir Juden fiir die deutsche Politik immer eine beson-
dere Rolle spielen wird, auch wenn dadurch die Schuld an den ermordeten Ju-
den nicht abgegolten wird. Der Umgang mit Israel mag schon im néchsten euro-
pdischen Land anders aussehen, aber in Deutschland sollte man keine andere
Position erwarten.

Die andere Seite: In Deutschland leben rund 5,5 Millionen Muslime, etwa 28
Prozent davon aus dem Nahen und Mittleren Osten, 45 Prozent turkischer Her-
kunft. Die Vorurteile gegeniiber Juden und Kritik an der Rolle Deutschlands ge-
gentiiber Israel gibt es unter den eingewanderten Menschen aus arabischen Lan-
dern und der Tirkei nicht erst jetzt, da der Nahostkonflikt so eskaliert ist. In
vielen dieser Communities hierzulande sind Antisemitismus und der antiisrae-
lische Reflex weit verbreitet. Das ist zum grofsen Teil der Pradgung durch die Poli-
tik der Ursprungslédnder zu verdanken, bei der Antisemitismus zum politischen
Alltag gehort. Uberall da, wo der politische Islam herrscht, ist Antisemitismus
gar Teil seiner DNA.

Wer den Bericht »Antisemitismus im Islamismus« des Bundesamtes fiir Verfas-
sungsschutz liest, trifft auf bekannte Namen wie Milli Goriis und die Muslim-
briider. Inzwischen gibt es auch gegen Ditib Vorwiirfe wegen Antisemitismus. Es
stellt sich die Frage, warum die Vertreter dieser Organisationen als Mitglieder
des Koordinationsrates der Muslime am Tisch der Innenministerin sitzen und
»die Muslime« vertreten diirfen? Warum sie den islamischen Bekenntnisunter-
richt mitgestalten und ihre Ideologien in die Képfe der Kinder und Jugendlichen
pflanzen diirfen? Nein, diese Islamverbinde vertreten wahrlich nicht die Musli-
me in Deutschland.

Viele Biirger und Biirgerinnen Deutschlands, die sich als Muslime verstehen,
sind tber die Ermordung von 1.200 israelischen Zivilisten nebst der Verschlep-
pung von 240 Menschen durch die Terrororganisation Hamas genauso emport
wie Nicht-Muslime. Sie sind genauso empért tiber die widerliche »Feier« dieses
Mordens durch Verteilung von Siifsigkeiten auf den Strafsen von Berlin. Die Fun-
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damentalisten, die die Gunst der Stunde nutzen, um nach dem Kalifat zu rufen,
stellen eben nicht die Mehrheit der Muslime, aber sie sind ein Problem fiir das
friedliche Zusammenleben.

Die Integrationspolitik

Die Kategorisierung nach Ethnien und Religionen war jahrzehntelang das Herz-
stiick der deutschen Integrationspolitik. Heute haben knapp 20 Millionen Men-
schen einen Migrationshintergrund. Noch immer kommt die Politik von dem
paternalistischen »Wir« und »Ihr« nicht weg und erkldrt nunmehr die religiose
und ethnische Zugehorigkeit und deren Erhalt zum wichtigen Integrationsziel.
Indem das Konservieren der kulturellen Herkunft hingenommen beziehungs-
weise unterstiitzt wird, wird aber dazu beigetragen, dass auch die mitgebrach-
ten religiésen und ethnischen Vorurteile nicht kritisch hinterfragt und abgelegt
werden. Jahrelang hat man weggehort, wenn sich Jugendliche als stolze Araber
oder Tirken bezeichneten; ja mehr noch: Lehrerinnen und Lehrer bescheinig-
ten ihnen, Biirger »stolzer Nationen« zu sein. Die Konservierung der Migranten
als die »Anderen« und die damit zusammenhédngende Ausgrenzungspolitik
wurde euphemistisch als »Respekt und kulturelle Bereicherung« deklariert.

Allein die in den vergangenen Tagen immer wieder gestellte rhetorische Frage,
wie es zu einer Verdnderung und einer Verstdndigung zwischen jlidischen und

muslimischen Communities

»Wer Menschen vor allem durch ~ kommen kann, zeigt, dass offen-
ihre Religion und Ethnie deﬁ- sichtlich nur in religiés konno-
. . . tierten Teilgesellschaften ge-
niert, macht sie zur leichten dacht wird: anscheinend neh-
Beute ful’ Fundamentalisten.« men etliche Menschen in diesem

Land Eingewanderte nicht als
Biirgerinnen und Biirger dieses Landes, als Citoyen wahr. Wer aber Menschen
vor allem durch ihre Religion und Ethnie definiert, macht sie zur leichten Beute
fur Fundamentalisten. Gerade, wenn sie nicht zu den Eliten des Landes zdhlen.

Wer von Geburt an als Araber oder Tiirke wahrgenommen und so angesprochen
wird, fiihlt sich eines Tages nur noch als Araber und Tirke. Allein der Begriff
»Passdeutscher« zeigt, welchen Rang die zugewanderten Deutschen fiir einen
Teil der Mehrheitsgesellschaft einnehmen. Wie kann man unter diesen Bedin-
gungen erwarten, dass sie sich mit den deutschen Werten und der Verantwor-
tung fiir die neuere deutsche Geschichte identifizieren?

Unterstiitzt wird diese Art der Integrationspolitik von der sogenannten Identi-
tatspolitik. Sie degradiert die Menschen zu Objekten einer Gruppe. Es wird eine
Gruppe konstruiert, die dann eine Identitdt und bestimmte Eigenschaften ha-
ben soll. Eine wahrlich perfekte Vorlage fiir diejenigen, die ihre Politik auf einer
islamischen Identitdt aufbauen wollen. Gruppenidentitit wird im Moment als
die Losung fiir alle moglichen rassistischen Probleme gehandelt. Man sollte al-
lerdings nicht iibersehen, dass Gruppenidentitit kein Menschenrecht ist und in
unserer Verfassung Gruppenidentitdten und Gruppenrechte nicht vorgesehen
sind. Fiir unsere Verfassung steht immer der Mensch im Mittelpunkt.



Diejenigen Muslime, die den Antisemitismus als Teil ihrer Ideologie hinneh-
men, sehen sich selbst nicht als Individuen, sondern als Teil der islamischen
Umma. Und auch die Objekte ihres Hasses werden nicht als Individuen erkannt.
Mit dieser Verallgemeinerung fangt Rassismus an.

Derzeit sind rechtliche Schritte gegen den Antisemitismus im Einwanderermili-
eu im Gesprich. Rechtliche Instrumente sind aber ein stumpfes Schwert, wenn
es darum geht, die Gesellschaft

vom Gift des Antisemitismus zu »Rechtliche Instrumente sind ein
befreien. Verbote, Vereinsschlie-  s¢;;m pfes Schwert.«

fsungen, Abschiebungen und

Lippenbekenntnisse zu Israel

sind vielleicht wirksame Mittel fiir den Moment. Aber sie sind nicht nachhaltig.
Das Ziel muss die Einsicht der Zielgruppe sein, dass Antisemitismus ein auf
Hass und Vorurteilen basierendes Gedankengut ist, auf die irgendwann Taten
folgen.

Die Frage der Loyalitét

Es wird Zeit, dass sich die Gesellschaft Gedanken dariiber macht, wie die Loyali-
tdt der Eingewanderten zur deutschen Gesellschaft erh6ht werden kann. Wie
man im Moment am Beispiel des Antisemitismus in der Einwanderungsgesell-
schaft erleben kann, reicht es anscheinend nicht, nur Steuern zu zahlen und an
der roten Ampel stehenzubleiben.

Jede Einwanderungsgesellschaft braucht eine Supraidentitét, jenseits von Eth-
nie, Religion und Herkunft, einen Kitt fiir den Zusammenhalt einer Gesellschaft,
eine Identitét als deutscher Staatsbiirger fiir alle. »Ich bin Deutscher« scheint
aber den Eingewanderten genauso schwer {iber die Lippen zu kommen wie den
Einheimischen die Feststellung gegeniiber den Eingewanderten »Du bist Deut-
scher«.
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Deutschland steckt in einem echten Dilemma: Als Land der Tater muss es an
der Seite der Menschen in Israel

»Empdrung auffangen und Anti- stehen, als Einwanderungsland

semitismus bekdm fen « muss es die Emporung bestimm-
P. : ter Einwanderergruppen auffan-

gen, als Rechtsstaat muss es den
Antisemitismus {iber alle Bevolkerungsgruppen hinweg bekdmpfen und letzt-
endlich muss es auf der Seite der Gerechtigkeit stehen, gegen jedermann und
jede Frau. Diese verschiedenen Aspekte kénnen nicht lose nebeneinanderste-
hen, sie miissen gesellschaftspolitisch miteinander verbunden werden.

»Niemand ist durch die Zugehorigkeit zu einer Gruppe gut oder schlecht. Wir
leben hier in Deutschland zusammen und wir haben unsere gemeinsame Wirk-
lichkeit. Wir sind eine Gesellschaft, in der alle Menschen gleich wertvoll sind.«
Diese schlichte Botschaft mus allen Kindern und Eltern vermittelt werden. Die
Antisemitismusarbeit muss also bereits im Kindergarten beginnen. Wenn der
Staat den Antisemitismus erfolgreich bekdmpfen will, muss er den Vorurteilen
des Elternhauses die Wirklichkeit eines Hier und Jetzt entgegensetzen.

Deutschland muss sdkularer werden und endlich das Betonen der religiésen
Identitdt hinter sich lassen, gerade bei den eingewanderten Gruppen. Ist die
Identitdt der Eingewanderten wirklich auf die Religionszugehoérigkeit be-
schrankt? Zu befiirchten ist, dass eine solche Denkart eher fundamentalisti-
schen Gruppierungen Tiir und Tor 6ffnet. Sehr oft hére ich in Gespridchen den
Ausdruck »muslimische Kinder«; den Ausdruck »christliche Kinder« hore ich
dagegen sehr selten. Bei ihnen ist der Blick beziiglich ihrer Identitét also durch-
aus differenzierter; warum nicht bei allen Kindern?

Ein gemeinsamer Ethikunterricht fiir alle ist besser als der praktizierte Be-
kenntnisunterricht. Die Aquidistanz des Staates zu den Religionsgemeinschaf-
ten muss auf die Hohe des sidkularen Zeitgeistes gehoben werden. Religion soll-
te respektierte Privatsache sein. Wer immer noch meint, iber den Glauben und
mit dem Besuch von Moscheen Integrationspolitik betreiben zu kénnen, irrt
sich gewaltig.

Ein Einwanderungsland lebt auch von der Symbolpolitik und dem Gefiihl, Teil
dieses Landes geworden zu sein. Das genau ist die Definition des Wir-Gefiihls.
Die jungen Migranten missen
»Ein Einwanderungsland lebt sich mit der Frage auseinander-
auch von der Symbolpolitik und  setzen, wo sie leben, warum sie
d G fljh[ « hier leben und was sie mit die-
em e : sem Land verbindet. Und dass
sie eben jetzt Deutsche sind. Seit
dem Jahr 2000 werden Kinder von Ausldndern unter Bedingungen, die sehr
niederschwellig sind, als Deutsche geboren. Das neue deutsche Recht kennt kei-
ne »Passdeutschen«, sondern nur Deutsche. Jetzt muss die Gesellschaft nach-
ziehen. Und alle sollten mit gutgemeinten, aber tiberfliissigen sprachlichen Ver-
biegungen wie »Migrationshintergrund« oder »ausldndische Wurzeln« aufhé-
ren.



Zentral fiir den Kampf gegen Antisemitismus sind gesellschaftliche und politi-
sche Bildung, aber auch die Ubernahme der gesellschaftlichen Werte des jewei-
ligen Landes. Ohne Akzeptanz der deutschen Geschichte und Werte kann es kei-
ne Teilhabe an der deutschen Erinnerungskultur und keine Akzeptanz der deut-
schen Verantwortung fiir die Shoah und Israel geben.

Wenn eine Jiidin sich 65 Jahre nach ihrer schmerzvollen Vertreibung aus ihrer
Heimat als Deutsche empfindet, sollten wir alle uns ein Beispiel an ihrer Grofse
nehmen und die Verantwortung fiir die Geschichte dieses Landes gemeinsam
tragen; die Autochthonen genauso wie diejenigen, die irgendwann in dieses
Land gekommen sind. X

Wo steht Europa?
Ausblick nach den nationalen Wahlen

Von Manuel Miiller

2023 war ein intensives Wahljahr fiir Europa: In neun der 27 EU-Mitglied-
staaten (Bulgarien, Estland, Finnland, Griechenland, Spanien, Slowakei, Luxem-
burg, Polen und den Niederlanden) wurde das nationale Parlament neu gewéhlt,
in drei weiteren (Tschechien, Zypern, Lettland) der/die Staatsprdsident:in. Wer
die Wahlergebnisse mitverfolgte, konnte eine wilde Achterbahnfahrt erleben.
In mehreren Lidndern gewannen rechte und populistische Parteien hinzu, in
Finnland und der Slowakei wurden sie neu an der Regierung beteiligt. In Spani-
en hingegen konnte sich im Juli die Mitte-links-Regierung wider Erwarten im
Amt halten, und im Oktober gelang in Polen der demokratischen Opposition
ein schon fast nicht mehr fiir méglich gehaltener Wahlsieg tiber die autoritire
Rechtsregierung — ehe im November der Sieg von Geert Wilders’ PVV in den
Niederlanden das Pendel noch einmal weit nach rechts ausschlagen liefs.

Natiirlich spielten bei all diese Wahlen nationale Themen eine wichtige Rolle.
Bestimmte Motive aber tauchten immer wieder auf und zeigen, wie stark auch
die nationalen Debatten inzwischen von gemeinsamen européischen Fragen ge-
pragt sind. Ereignisse wie der Krieg in der Ukraine, die gestiegenen Lebenshal-
tungskosten, der Preis der Klimapolitik oder die zunehmende Migration sorgen
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